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Metnimi yazdiktan sonra gizlice kendime sordum: Acaba, bu
yaziy1 sizin guzel dilinizle okuyabilecek miyim? Kendime hemen
“hayir” dedim. Bu glzel Turkceyi asla vilgarize etmek hakkin yoktur.
Ama buraya gelince sizlerden cesaretlenerek ve iste gururla Turkge
size hitap ediyorum.

Latfen, yapmis oldugum vyanhglar icin beni affedin. Bir kigik
moral alkisina ne dersiniz?

Sayin Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Baskani, Sayin
Tarkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi hakimleri, bayanlar ve
beyler; resmi davetiye aldigimdan sonra en evvela bizi davet eden
blyUk bir dost tlkenin Anayasa Mahkemesine tesekkirlerimi sunmak
istiyorum. Kendilerinin 45’inci yil donumund tebrik ediyoruz ve
hepinize basarilar dileriz. Burada bulunanlarin hepsini saygiyla
selamliyoruz.

Tarkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi'nin 45. yildénimu
vesilesiyle tertiplenen konferans hakkindaki daveti alir almaz, simdiye
kadar yapilan toplantilarda giindeme gelen standart disi konferansin
gindemi dikkatimi ¢ekti. “Standart dis1” diyorum ¢linkl simdiye kadar
konferans glindemleri slrekli olarak anayasa mahkemelerinin
pozisyonlari veya yerel ve kitasal boyutta hukukun Gstinligu ve insan
haklari konularinda anayasa mahkemelerinin etkinligiyle ilgili
olmugtur. Tuarkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi tarafindan
onerilen konu Hukuk biliminde bilinmekle birlikte yeni bir konuyu
gindeme getirmektedir. Evrensel baris ve uygarliklar arasi
bulusmalar, zaten tim uluslararasi orgutlerin dibacelerinde genel bir
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tanim olarak kullaniimis ve bunun da 6tesinde, genel olarak toplumda
oldugu gibi, toplum icinde insanin baris ve refahi i¢cin hareket noktasi
olarak da kabul edilmistir.

Kanaatimce, Anayasa’da barig, diger insani degerler gibi, kiresel
barigin hé&kim olmasi hususundaki uygarliklar arasi degerlerin
zenginlestiriimesine katki teskil etmektedir. Bu ydndeki amaglarin
kurumsallastiriimasi ve bunlarin anayasa mahkemeleri tarafindan
yorumlanmasi da bdyle bir barig igin 6nemlidir. Uygarliklar arasi
degerlerin giindeme getiriimesi, anayasa mahkemelerinin faaliyetleri
ve herkesin yararina olacak sekilde uygar esaslar Uzerine kurulmus
iliskilerde dengelerin mevcudiyeti cesaret vermektedir. Bu gergevede,
genel insan hak ve 6zgurlikleri konusunda kabul gérmus uluslararasi
standartlara uygun anayasa mahkemelerinin roli ve adil devlet ve
hukukun Gstlnlaga oncelikli konulardir. Konuyla ilgili olarak bu
hususta belirtilecek olan gdruslerin ilerideki nesiller igin de ¢ok dnemli
olabilecegini ve hatta tavsiyelerin dinya c¢apinda &6nem
tasiyabilecegini belirtmek isterim.

Neden anayasa mahkemeleri evrensel barigi etkileyebilecek
pozisyonda olabilir?

Konunun genis tutulmus olmasi ve zaman darligi nedeniyle
genel bir degerlendirmeden 6nce genis bir izahata gerek duyuldugu
kanaatindeyim.

Sayin meslektaslarim,

Konuyla ilgili olarak konusmama somut degerlerle baslamak
istiyorum. En basit uygarliklardan baglayip bugine kadar, zaman ve
mekan, din ve kiltir farki gézetiimeden, uc¢ degerler olarak iyilik ve
kotulik arasindaki mucadele ve bunlarin arasinda karar verecek
makam olarak hakim, surekli olarak uygarliklarin gindemini
olusturmustur. Her zaman ve her toplumda, eskiden oldugu gibi simdi
de hakimlerin esas gdrevi, zayif olani glgliden korumaktir. Genel
barisa katkida bulunabilmek ve hukukun UstUnliguni saglayabilmek
amaciyla nasil olmamiz gerektigi konusunda, biri dogu; digeri de bati
uygarligi degerleri hakimini temsilen 2 hakimi énimde 6rnek olarak
gostermek istiyorum.

Birincisi, Osmanli imparatorlugunda vuku bulan bir olayla ilgili
tavrini drnek gdsterecegim bir hakim; ikincisi ise Almanya’da Nazilerin
iktidari sirasinda gorev yapmis bir hakimdir. ilk érnekle baslamak
istiyorum: Istanbul’un fethinden sonra meshur Fatih Sultan Mehmet,
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fethin serefine bir cami insa etmek istemis. Ancak, o donemde cami
insa etmek igin Tark mimarlarin bulunmamasi sonucu, daha énce bu
tur iglerle ugrasan yerel mimarlar gorevlendirilmis. Mimarlar dneriyi
kabul etmis, taslak plani hazirlamis ve ardindan da detayli planlar
hazirlamiglar. Detayli planlar Sultan tarafindan kabul edilmis ve
akabinde bu konuda sézlesme imzalanmis. isler dogru gitmis, ancak
bir kaza sonucu duraklamis. Sultan bir fetihnte iken kendisine
Mimarbasi tarafindan, ana situnlarin gerektiginden kisa kesildigini ve
bu nedenle kazaya ve gecikmeye yol acildidina iliskin haber iletiimis.

Sultan, fazla disinmeden, mimarin cezalandiriimasini emretmis.
Mimar situnlar kisalttigr icin bir elinin kisaltiimasina hikmedilmis.
Ceza hemen yerine getiriimis. Bu sekilde sakatlanmis olan mimarin
suclu olmamasina ragmen, bir eli kesik kalmis. Ancak iginin rahat
edebilmesi i¢in olayin aydinhga kavusturulmasina c¢aba gdstermis.
Kendisine, yakin bir arkadasi, hakkini alabilmek amaciyla herkesin bir
bagka kisi aleyhinde dava acabilecegini sdylemis ve Sultana karsi
Baskadi nezdinde dava agmasini 6nermis. Boyle bir dlsinceden
cesaret alan mimar, olayla ilgili olarak herhangi bir sugunun
olmadigini ve haksiz yere elinin kesilmis oldugun iddia ederek
Sultana kargi dava agmis. Davanin kendisine ulasmasindan sonra
Baskadi gerekli ilgiliyi gostermis ve Fatih Mehmet'in (hukimdarlik
ibaresi kullaniimadan) davet edilecegi durusmayi planlamis. Sultan
da mahkemeye gelmis. Tabiatiyla kamuoyu konuya buylk ilgi
gOstermis ve boyle bir ortam icinde durusma baslamis. Hakim,
durusma sirasinda, davacinin hakl oldugunu ve kolunun haksiz yere
kesildigini saptadiktan sonra, “g6ze g6z, dise dis” ilkesinden
hareketle, sanigin da kolunun kesilmesinin gerektigi seklinde karar
almis ve durugsmayi kapatmistir.

Bu karar davaci dahil herkesi sasirtmistir. Davaci s6z hakki
talebinde bulunmus konusmasinda, her seyden énce bu durusmanin
yapilacagina, davalinin mahkemeye gelecegine ve ardindan
mahkeme tarafindan bdyle bir kararin alinacagina inanmadigini
sOylemis ve cezanin uygulamasina karsi oldugunu belirtmistir. Hakim
buna cevaben, davanin geri alinmasinin kendisine ait bir yetki
oldugunu, ancak davanin geri gekilebilmesi i¢in davalinin kendisine
ait 6zel gelirlerle davacinin 6Gmur boyu gecimini saglamasi gerektigini
belirtmis, davall da bunu kabul etmistir.

Durugsmanin tamamlandiginin ilan edilmesinden sonra davall s6z
hakki talep etmis ve “Simdi ben sizin sultaniniz ve hikimdariniz
olarak hitap ediyorum. Serefli hakim, verilen karardan farkli olarak
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alabileceginiz her karar haksiz olacakti ve ben Sultan olarak bunun
neticesinde sizi gorevden alip cezalandiracaktim” demistir.

ikinci vakia ise; 1933 yilinda vuku bulan ve “Leipzig Durugsmas!”
olarak bilinen olaydir. Almanya Meclisinin kundaklanmasiyla ilgili
saniklarin suglu olduklarina dair Nazi propagandasinin gugli
olmasina ragmen, durusma sonunda hakim saniklari sugsuz bulmus
ve serbest birakmistir. iktidardakiler ise boyle bir kararin alinmis
olmasi nedeniyle hemen hakimin tzerine saldirmistir. Hakimin cevabi
ise su sekilde olmustur: Ben bir hakimim ve kararlarimi Anayasa ve
kanunlara uygun olarak alacagima yemin ettim. Bu kanunlara gore bu
kisiler sugsuzdur. Siz iktidardasiniz, kanunlari degistirin, ben de o
kanunlara goére karar alayim”.

Verilen her iki érnek de (mahkeme kayitlarinda buna benzer
birgcok érnek bulunabilir elbette), toplumsal diizen farki gézetiimeden
her toplumda adaletin ve hukukun Ustinliginin 6nemine isaret
etmektedir.

Her iki olayda zikredilen hakimler gibi, genel olarak hakimlerin,
yasam ve olim, 6zgurlik ve bagdimiilik, varlik ve yokluk gibi temel
uygarlik ve evrensel degerler Uzerine kararlar vermeleri nedeniyle,
her seyden 6nce cesur, gorevini seven ve sorumlulugunu ustlenen
kisiler olmalari gerekmektedir.

Uygarliklarin gelismesi, diuzen farki gozetiimeden (en ug tek
kisilik yonetimlerden asiri liberalizme kadar) toplumlardaki iktidar
glcunin kontrol edilmesi gereksinimini ortaya koymustur.

Sadece politik olan, muhalefetin iktidar Gzerindeki kontrollntn
disinda, devlet icinde iktidarin tek kontrolinin mahkemeler oldugu
ortaya ¢cikmaktadir.

Mahkeme, belirli kurallar dahilinde, slrekli olarak bu gicln
kisaltimasi yo6ninde faaldir. Mahkeme, vatandaslarin sahsi
menfaatleri arasinda bir hakim rolinu Ustlenmis, Anayasa Mahkemesi
de devleti ve devlet icinde barigi koruma rollina Ustlenmigtir.

Anayasa’nin kesin yorumuyla Anayasa’nin uygulanmasini
teminat altina alan Anayasa Mahkemesi, bu sekilde, diger gugler
tarafindan Anayasa hukiumlerine duzenli bir sekilde uyulmasini saglar
ve yasama ile ylritme arasinda dengeli gli¢ dagiimini gbézeterek
devlet yonetiminde kaliteye katkida bulunur. Mahkeme icin énemli
olan, Anayasa’nin ruhunun (giris béliminde belirtilenler) ve Anayasa
hikimlerinin ~ (madde  boélumlerinde  belirtilenler)  uygulanip
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uygulanmadididir. Anayasa hikUmleri dahilinde olmasi kaydiyla
gbrev dagilimlar arasindaki uyum her zaman ulkenin kalkinmasina
vesile olmustur. Uygulamadan sorumlu herhangi bir birim tarafindan
anayasal hikimlerin uygulanmamasi Anayasa Mahkemesi’'nin
mudahalelerine gerekge olusturmakta ve yol agmaktadir.

Bu vesileyle, siyasi nedenlerle anayasal dizenin korunmasina
mudahale etmeyen bir Anayasa Mahkemesi'nin tutumuna ve bu
sekilde suskunluk ve siyasi tavirsizlik nedeniyle tim anayasal
dizenin ortadan kaldiriimasina yol agan bir yaklagima isaret etmek
istiyorum. Tarafsiz bir gu¢ olarak Anayasa Mahkemesi’'nin yasalligi bir
toplumun vatandaslarindan kaynaklanmakta olup, esas gorevi
yasama ile yuritme arasindaki guc¢ dagiliminda bir dengesizligin
olusmamasidir.

Konusmak istedigim konuya bir soru sorarak baglamak istiyorum.
Kosova ve Voyvodina'nin birer kurucu unsur olduklari Yugoslavya
Sosyalist Federatif Cumhuriyeti (YSFC) veya Sirbistan Anayasa
Mahkemesi popllist ve milliyet¢ci sosyalist Sayin Slobodan
Milosevi¢’in ylUritme ve yasama organlari tarafindan anilan 6zerk
bdlgelerin yetkilerini Anayasa’ya aykiri bir sekilde geri alinmasindan
sonra bu kararin Anayasa’ya aykiri olup olmadidini sorgulayan bir
inisiyatif baslasaydi, acaba Yugoslavya’'nin par¢alanmasi vuku bulur
muydu? Ve bunun akabinde anilan llkede kanli ¢atismalar yasanir
miydi?

Hukuken bakildiginda cevabim sudur: Yugoslavya Anayasa
Mahkemesi, mantikli davranarak, yasama ve yurutmenin, Kosova ve
Voyvodina Meclislerinin anayasal yetkilerini hukuka aykiri bir sekilde
iptal etmesiyle sonuglanan, siyasi faaliyetlerinin Anayasa’ya aykiri
oldugu gerekgesiyle midahale etmis olsaydi, Yugoslavya'nin
parcalanmasindan kesinlikle kacinilabilirdi. Yugoslavya Anayasa
Mahkemesi, girisimsiz, suskun ve firsatgi tutumuyla, ikinci Diinya
Savasr'ndan sonra Avrupa’daki en kanl ¢atismalara sebep olan bir
rejim tarafindan Anayasa’ya aykiri bir sekilde devlet kurum ve
kuruluslarinin yetkilerine el konulmasina misaade etmistir.

Beni dinlediginiz igin size ¢ok tesekkir ederim.





