12 Nisan 2017 Carsamba Gunu Saat 09.30’da Yapilan
Mahkeme Toplantisinda Gorusiilen Dosyalar ve Sonuglari (¥)

s,\'l'(;a Esas Sayisi Konusu Verilen Kararin Sonucu
1. |2017/100 10.7.2003 tarihli ve 4925 sayili Karayolu Tagima Itiraz bagvurusunun, 6216 sayil
Kanunu’nun, 12.7.2013 tarihli ve 6495 sayili Kanun’un | Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve
Erzincan 32. maddesiyle degistirilen 26. maddesinin birinci | Yargilama Usulleri Hakkinda
Sulh Ceza Hakimligi | fikrasinin (a) bendinin “...yetki belgesi oldugu halde | Kanun’un 40. maddesinin (4)
tasitini yetki belgesine kaydettirmeden kullananlara | numarali fikrasi geregince
bes yiiz Tiirk Lirasi idari para cezasi verilir ve ayni|yontemine uygun olmadigindan
kabahat icin 48 saat gecmeden ikinci bir ceza|esas incelemeye gecilmeksizin
verilmez.” bolimiiniin iptaline karar verilmesi talebi. REDDINE,
2. |2017/105 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayii Tirk Ceza 5237 sayih Kanun’un 203.
Kanunu’nun 203. maddesinin iptaline karar verilmesi [ maddesinin;
Gaziantep talebi. A- “Kanun...” ibaresinin, itiraz
17. Asliye Ceza basvurusunda bulunan Mahkemenin
Mahkemesi bakmakta oldugu davada uygulanma
olanagi bulunmadigindan, bu
ibareye iligkin basvurunun
Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle
REDDINE,

B- Kalan boélimiiniin esasinin
incelenmesine, esasa iligkin
incelemenin “..veya yetkili
makamlarin emri...” ibaresiyle sinirl
olarak yapilmasina,

C- “..veya yetkili makamlarin
emri...” ibaresinin iptaline karar
verilmesi talebiyle yapilan itiraz
basvurusunun, Anayasa’nin 152.
maddesinin dordiincii fikrasi ve 6216
sayihli Anayasa Mahkemesinin
Kurulugu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin
(1) numarah fikrasi geregince
REDDINE,

3. [2017/101 4.11.1981 tarihli ve 2547 sayil Yiiksekogretim itiraz  basvurusunda bulunan
Kanunu'nun 17.8.1983 tarihli ve 2880 sayili Kanun'un [ Mahkemenin  bakmakta oldugu
istanbul 32. maddesiyle eklenen ek 11. maddesine, 20.8.2016 | davada uygulanma olanag
21. Asliye Hukuk tarihli ve 6745 sayili Kanun’un 15. maddesiyle eklenen | bulunmadigindan, bu cumlelere
Mahkemesi onuncu fikranin birinci, ikinci ve ulgilinci ciimlelerinin | iligkin  bagvurunun Mahkemenin
iptallerine karar verilmesi talebi. yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
4. |2017/103 14.3.2013 tarihli ve 6446 sayili Elektrik Piyasasi| - Esasa gecilmesine,
Kanunu’nun 16. maddesinin (1) numaral fikrasinin (c)
Ankara bendinin iptaline ve yirirliginiin durdurulmasina| -  Yiirurliglinin durdurulmasi
7. idare Mahkemesi karar verilmesi talebi. talebinin, 6216 sayii Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un 40. maddesinin (4)
numarali fikrasi geregince
yontemine uygun olmadigindan
REDDINE,
5. [2017/102 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi 5271 sayii  Kanun’un 284.
Kanunu’nun 284. maddesinin iptaline karar verilmesi | maddesinin;
Elmadag talebi. A- (1) numaral fikrasinin;
Asliye Ceza 1- “...bunlara karsi herhangi
Mahkemesi bir kanun yoluna gidilemez.”

boliimiine yonelik bagvurunun, 6216
sayih Anayasa Mahkemesinin
Kurulugsu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin

(4) numarali fikrasi geregince
yontemine uygun olmadigindan,
esas incelemeye gecilmeksizin

REDDINE,




2- Kalan boéliiminiin
ESASININ INCELENMESINE ve
2017/48 Esas sayli dava ile

BIRLESTIRILMESINE,

B- (2) numarah fikrasinin, itiraz
basvurusunda bulunan mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma
olanagi bulunmadigindan, bu fikraya
yonelik basvurunun Mahkemenin
yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

6. |2017/104

An_kara
5. Idare Mahkemesi

27.6.1989 tarihli ve 375 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname’ye 11.10.2011 tarihli ve 666 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname’nin 1. maddesiyle eklenen;

A- Ek 10. maddenin birinci fikrasinin, 20.8.2016
tarihli ve 6745 sayili Kanun’la yapilan degisiklik
oncesinde yiiriirliikte bulunan (c) bendinde yer alan “...
uzman,...” ibaresinin,

B- () sayii Ucret ve Tazminat Gosterge
Cetveli'nin, 6745 sayih Kanun’la yapilan degisiklik
oncesinde yiiriirlilkkte bulunan (1) numaral sirasinda
yer alan “...657 sayili Deviet Memurlari Kanununun 152
nci maddesinin “ll- Tazminatlar” kisminin “A- Ozel
Hizmet Tazminati” béliimiinin (g) bendinde yer
alanlardan merkez tegkilatina ait uzman unvanli...”
ibarelerinin,

iptallerine karar verilmesi talebi.

A- Esasa gegilmesine,

B- 375 sayih Kanun
Hiikmiinde Kararname’ye 666 sayili
Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 1.
maddesiyle eklenen (lll) sayih Ucret
ve Tazminat Gosterge Cetveli’nin,
6745 sayih Kanun’la yapilan
degisiklik Oncesinde yiirirlikte
bulunan (1) numarah sirasinda yer
alan “...657 sayili Devlet Memurlari
Kanununun 152 nci maddesinin “JI-
Tazminatlar” kisminin  “A- Ozel
Hizmet Tazminati” béliimiiniin (g)
bendinde yer alanlardan merkez
teskilatina ait uzman unvanl...”
ibaresine iligkin esas incelemenin

Asliye Hukuk
Mahkemesi

fikrasinin “...Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve
6785 sayil Imar Kanununun Bir Maddesinin
Degistiriimesi Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére
yapilan imar uygulamalarindan dogan idarelerin taraf
oldugu her tiirlii alacak ve bedel artirrm davalarinda
tasinmazin degeri; uygulamanin tapuda tescil edildigi
tarih degerlendirme tarihi olarak esas alilnmak ve o
tarihteki nitelikleri gézetilmek suretiyle tespit edilir.
Tespit edilen bu bedel, Tiirkiye Istatistik Kurumu
tarafindan agiklanan Yurt Igi Uretici Fiyat Endeksi
tablosu esas alinmak suretiyle dava tarihi itibariyla
giincellenir ve ortaya cikan gergek bedel hak sahibine
6denir.” boliiminiin iptaline karar verilmesi talebi.

“Hazine @ Uzmanlari”  yoniinden
yapilmasina,
7. |2017/106 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza|- Esasa gecilmesine,
Kanunu’nun 129. maddesinin (2) numaral fikrasinin
Saray(Van) Asliye iptaline karar verilmesi talebi.
Ceza Mahkemesi
8. |2017/107 4.11.1983 tarihli ve 2942 sayii Kamulastirma |- Esasa gecgilmesine,
Kanunu’na, 20.8.2016 tarihli ve 6745 sayili Kanun’un 35.
Biiyiikgekmece 2. |maddesiyle eklenen gegici 12. maddenin birinci|- 2016/195 Esas sayil dava ile

BIRLESTIRILMESINE,

9. |2017/108

Biiyiikcekmece 2.
Asliye Hukuk
Mahkemesi

4.11.1983 tarihli ve 2942 sayii Kamulastirma
Kanunu’na, 20.8.2016 tarihli ve 6745 sayili Kanun’un 35.
maddesiyle eklenen gegici 12. maddenin birinci
fikrasinin “...,Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve
6785 sayii Imar Kanununun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére
yapilan imar uygulamalarindan dogan idarelerin taraf
oldugu her tiirlii alacak ve bedel artirrm davalarinda
tasinmazin degeri; uygulamanin tapuda tescil edildigi
tarih degerlendirme tarihi olarak esas alinmak ve o
tarihteki nitelikleri goézetilmek suretiyle tespit edilir.
Tespit edilen bu bedel, Tiirkiye Istatistik Kurumu
tarafindan agiklanan Yurt Igi Uretici Fiyat Endeksi
tablosu esas alinmak suretiyle dava tarihi itibariyla
glincellenir ve ortaya cikan gergcek bedel hak sahibine
odenir.” boluminiin iptaline karar verilmesi talebi.

- lItiraz bagvurusunun, 6216 sayil
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un 41. maddesinin (2) ve 40.
maddesinin (4) numarah fikralar
geregince yontemine uygun
olmadigindan REDDINE,

10. | 2017/109

Antalya 5. icra Ceza
Mahkemesi

9.6.1932 tarihli ve 2004 icra ve Iflas Kanunu’nun,
31.5.2005 tarihli ve 5358 sayili Kanun’un 8. maddesiyle
degistirilen 337/a maddesinin ikinci fikrasinin iptaline
karar verilmesi talebi.

- Esasa gegilmesine,

* isbu karar sonuglari seklen diizeltmelere tabi olabilir.




