Anayasa Mahkemesinin 60. Kurulus Yildonimunde Yaptigi Agis
Konusmasi

Sayin Cumhurbaskanim,
Degerli Konuklar,

Anayasa Mahkemesinin kurulugunun 60. yildonimu nedeniyle dizenledigimiz térene hos geldiniz

diyor, sizleri en igten duygularimla, saygiyla selamliyorum.

Dinyanin dort bir yanindan gelen bdlgesel insan haklari mahkemelerinin baskan ve Uyeleri,
uluslararasi kuruluglarin temsilcileri ve 26 Ulkeden anayasa mahkemesi baskan ve tyeleri bugin
aramizda bulunmaktadir. Kendilerini Ulkemizde agirlamaktan dolayr buylk bir mutluluk

duydugumuzu ifade etmek isterim.

Bilindigi Gzere dinyanin her yerinde mahkemelerin temel gorevi adaleti saglamaktir. Bu hayati bir
gOrevdir zira bireysel, toplumsal ve siyasal hayatin dengesini saglayan bizatihi adalettir. Bu nedenle
de tarih boyunca hemen her toplumda adalet toplumun 6rgitlli hali olan devletin bir yandan varlik

sebebi diger yandan da varligini devam ettirmesinin temel sarti olarak goértlmustdr.

Basta Fatih Sultan Mehmet olmak tizere Osmanli devlet adamlarini da etkilemis olan Abdurrahman
Cami, Baharistan adli eserinde adaletin bu islevini veciz bir sekilde ifade etmistir. Cami'ye goére

yoneticilerin varligindaki hikmet ve Ulkeyi korumada belirleyici olan deger adalettir.:

Bununla birlikte adalet gergeklestiriimesi kolay olmayan bir erdemdir. Tam da bu nedenle en Ustlin
erdem olan adalet, bir retorik degil pratik meselesidir. Baska bir ifadeyle adaletin konusulmasindan
ziyade uygulanmasi ve uygulandiginin da gortlmesi gerekir. Adaletin tecelli ettiginin goértlmesi,

devlete 6zellikle de adalet dagitmakla gérevli olan yargiya inanci ve gluveni tahkim edecektir.

Eylem olarak adalet bir hakkin tespiti ve teslimidir. Bu da adaletin glgcle olan yakin iligkisini
giindeme getirir. Adaletin tecellisi giicli, glicin mesruiyeti adaleti gerektirir. Unlii diisiindr
Pascal, gli¢siiz adaletin acziyete, adaletsiz gliciin ise zorbaliga yol agacagini sdyler. Bu nedenle

adalet ve gu¢ bulusturulmali, bunun icin ya adil olan gugli ya da guglu olan adil kilinmalidir.?

Gugla olani adil kilmanin yolu hig kuskusuz hukuktan gegmektedir. Aslinda hukukun temel islevi,
iktidar1 sinirlamak suretiyle glici adaletle bulusturmaktir. Bu sebeple glici sadece adaletin
vasitasi olarak niteleyen merhum Aliya izzetbegovig'in ifadesiyle “iktidarin herhangi bir

sinirlamasinin basladigi zamanda ve yerde hukuk baglar.”
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Anayasa yargisinin arkasinda da gicun hukuk ve adaletle bulusturulmasi digtncesi yatmaktadir.
Siyasal iktidari anayasanin ¢izdigi sinirlar iginde tutarak temel hak ve ézgurltkleri koruma kaygisi,
gegen yiizyllda anayasa yargisinin kurumsallagsmasi sonucunu dogurmustur. Ozellikle iki blyiik
savas sirasinda yasanan katliamlara ve sistematik hak ihlallerine yoénelik tepki ulusal dizeyde

anayasa mahkemelerini, uluslararasi diizeyde ise insan haklari mahkemelerini ortaya ¢ikarmistir.

Ne var ki insan maalesef cabuk unutan bir varliktir. Yasanan onca savas, katliam ve sistematik hak
ihlallerinden sonra ayni akil ve vicdan tutulmasina tekrar tekrar taniklik etmek buyuk bir trajedi olsa

gerektir.

Diger yandan higbir kurumun varligi tek basina kendisinden beklenen fonksiyonu garanti edemez.
Bu manada anayasa mahkemelerinin varligi da temel hak ve 6zgurlUklerin korunmasi igin yeterli
degildir. Etkili ve iglevsel bir anayasa vyargisi, kurumsal perspektiften bakarak

biri harici digeri dahili diyebilecegimiz iki temel sartin gergeklesmesine baglidir.

Harici sart anayasal sisteme kuvvetler ayriligi ilkesinin hakim olmasidir. Bu ilke guiclin farkli ellerde
toplanmamasi durumunda hak ve ézgurlUkleri korumanin imkéansiz olacagi fikrine dayanmaktadir.
Nitekim Babanzade ismail Hakki, kuvvetler ayriiginin neredeyse “elfaz-/ kiifiir’ olarak algilandig
bir dénemde yazdigi bir kitapta butlin kuvvetlerin tek elde toplanmasinin kaginilmaz olarak keyfi

yonetime yol agacagini ifade etmistir.

Bu sebeple uzun ve aci tecriibelerden sonra kuvvetler ayrihdi ilkesi modern anayasalarin olmazsa
olmaz unsuru haline gelmistir. Béylece demokratik anayasalar yasama, yurttme ve yargi erklerinin
denge ve denetlemenin o6tesine gecgerek birbirlerinin yetki alanina midahale etmemesini

saglamaya yonelik diizenlemelere yer vermislerdir.

Kuvvetler ayriliginin etkili sekilde uygulanmasi, genelde yarginin Ozelde anayasa yargisinin
badimsizligi bakimindan zorunludur. Hangi hikdmet sistemi benimsenirse benimsensin rejimleri
demokratik hukuk devleti kilan sartlarin basinda, bagimsiz ve tarafsiz bir yarginin varhgi
gelmektedir. Yargl bagimsizhginin temel hak ve d6zgurliklerin glvence altina alinabilmesinin 6n

sartl oldugu da artik hepimizin malumudur.

Etkili bir anayasa yargisinin dahili sarti ise anayasa mahkemelerinin hak eksenli paradigmayi
benimsemeleridir. Hak eksenli paradigmadaki “hak” kelimesinin tipki ingilizce’deki “right” kelimesi
gibi ¢ift anlamli oldugunu belirtmek gerekir. Bilindigi gibi “hak” bir yandan “adalet”, diger yandan da
“sahip olunan sey” anlaminda kullaniimaktadir. Bu baglamda hak eksenli paradigma kelimenin iki

anlamiyla da hakkin tespiti ve teslimini gerektirmektedir.
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Baska bir ifadeyle bu paradigma anayasal adaleti sadlayarak temel hak ve 6zgurlikleri korumayi
amagclayan bir yargisal yaklasimi icbar etmektedir. Bu da her seyden 6nce, bir yorum toplulugunu
olusturan anayasa yargiglarinin hak eksenli yaklagsimi igsellestirmelerine baglidir. Unutmamak

gerekir ki adalet ancak onu uygulayacak kisilerin adil olmasiyla saglanabilir.

Ne var ki adil olmak kolay degildir. Tam da bu nedenle adaleti “ender rastlanan erdem” olarak goren
Alman filozof Nietzsche, saygimizi adil olan kisiden daha fazla hak eden kimsenin
bulunmadigini ¢inki onda tim erdemlerin birlesecegini sdyler. Nietzsche’ye gore bu erdemlere ve

yargilama yetkisine sahip “adil kisinin eli, teraziyi tutarken titremez artik” >

Sayin Cumhurbaskanim,

Konusmamin bundan sonraki kisminda buraya kadar yapilan kavramsal agiklamalar isiginda Tark
Anayasa Mahkemesinin 60 yilini kisaca degerlendirmek istiyorum. Bireysel basvurunun
uygulamaya gectigi 23 Eylil 2012 gliniini anayasal milat olarak kabul edersek Mahkemenin tarihini

ilk 50 yil ve son 10 yil olarak iki ddneme ayirmak mumkuanddir.

Esasen anayasa yargisi tarihini bu sekilde ikiye ayirmak ve ikinci dénemi hak eksenli paradigmanin
hakim oldugu dénem olarak nitelemek bireysel basvuruyu ihdas eden anayasa koyucunun
iradesiyle de uyumludur. Anayasa degisikliginin gerekgesinde ve teklife iliskin Anayasa Komisyonu
Raporu’nda bireysel basvurunun Tirk anayasa yargisinda bir ddnim noktasi oldugu agikca ifade

edilmistir.

Anayasay degistiren irade degisiklik gerekgesinde bireysel basvuruyu “Anayasa Mahkemesine,
Ozgdrliikleri koruma ve geligtirme misyonu’nu yukleyecek bir kurum olarak degerlendirmistir.
Anayasa Komisyonu Raporu'nda da “bugiine kadar Devletgi anlayisla, Devleti ve sistemi
koruyan” bir organ olarak algilanan Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuruyla birlikte “artik
Ozglirliikgl  kararlar veren Ozglirlikleri glivenceye alan” bir mahkeme olarak algilanacagi

belirtilmigtir.

Anayasa koyucu tarafindan ongdéruldagu gibi bireysel basvuruyla birlikte Anayasa Mahkemesi
belirgin sekilde bir paradigma degisimi yasamis, hak eksenli bir yaklagsimla temel hak ve
OzgurlUkleri koruyan ve gelistiren bir misyon yuklenmistir. Nitekim Mahkememiz, bazi kararlarinda
hak eksenli yaklagsimin anayasa yargisina hakim olmasi gerektigini ve anayasal hikimlerin ancak
bu yaklagimla yorumlandiklari takdirde islevlerini tam olarak yerine getirebileceklerini agikca

vurgulamistir.®

Bunun yaninda Anayasa Mahkemesi hak eksenli yaklagimin bir yansimasi olarak devletin temel

gbrevinin temel hak ve 6zgurlikleri korumak oldugunu birgcok kararinda ifade etmistir. Mahkemeye
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gore “Demokrasilerde devlete dlisen gorev, temel hak ve 6zglrliikleri korumak ve gelistirmek,

bunlarin etkili sekilde kullanilmasini saglayacak tedbirleri almaktir.””

Diger yandan Mahkememiz, temel hak ve 6zgurllkleri korumaya galigirken guvenligi bir kenara
birakmamaktadir. Mahkeme bazi istisnalari olmakla birlikte temel hak ve 6zgurliklerin mutlak
olmadigini; Anayasa’da 6ngoruldigu Uzere kamu yarari, kamu dizeni ve guvenligi, baskalarinin
hak ve 6zgurlUklerinin korunmasi gibi sebeplerle sinirlandirilabilecedini de belirtmektedir. Anayasa
Mahkemesi bilhassa kamu glivenligi ile 6zgurlikler arasinda hassas bir dengeleme yapmakta,
Mevlana Celaleddin RGmi’'nin asirlar 6nce ifade ettigi gibi adaletin tecellisi icin her seyi yerli yerine

koymaya gayret gostermektedir.®
Sayin Cumhurbaskanim,

Bundan tam yedi yil dnce, sizlerin de tesrif ettigi 53. kurulus yildonimu téreninde, yine bu salonda
yaptigim ilk konusmada Anayasa Mahkemesinin paradigma degisimi slrecinin henliz basinda
bulundugunu, alinacak ¢ok mesafe oldugunu, bu degisimin tamamlanmasi ve istikrarli bir hale
getiriimesi gerektigini ifade etmistim. Bu beyan ayni zamanda bagkan olarak sorumluluk

Ustlendigimiz dénemin de istikametini yansitmaktaydi.

Geldigimiz asamada bireysel basvuruyla baglayan paradigma degisiminin norm denetimini de igine
alacak sekilde 6nemli olglide gergeklestigini memnuniyetle ifade etmek isterim. Anayasa
Mahkemesi hem norm denetiminde hem de bireysel basvuruda hak eksenli yaklagimla Turk hukuk
pratigine yon verecek nitelikte kararlar almistir ve almaya devam etmektedir. Bu kararlar bir yandan
hukuk diizeninin Anayasa ile uyumlu héle gelmesini saglamis diger yandan da temel hak ve

OzgurlUklerin koruma alanini genigleterek standartlari yukseltmistir.

Mahkemenin benimsedigi hak eksenli paradigma Anayasa hukumlerinin temel hak ve 6zgurlikler
lehine yorumlanmasi sonucunu dogurmustur. Bunun uygulamaya iki sekilde yansidigini
soyleyebiliriz. Birincisi yeni paradigmanin hakim olmasiyla birlikte kuvvetler ayrihdi, hukuk devleti,
laiklik ve demokratik devlet gibi devletin yapisina ve isleyisine iliskin anayasal ilkeler 6zgurltkgu bir

yaklasimla ele alinmistir.

ikinci olarak da temel hak ve ézgiirliiklere dair anayasal hiikiimler bu hak ve dzgirliiklerin glivence
alanini genigletici sekilde yorumlanmistir. Bununla birlikte belirtmek gerekir ki Anayasa Mahkemesi
anayasal ilke ve kurallari hak eksenli bir yaklagimla yorumlarken mesruiyetini sorgulatacak nitelikte

bir yargisal aktivizmden ve juristokratik davraniglardan da 6zenle kaginmigtir.

Bu asamada hak eksenli paradigmanin anayasal ilkeler ve hukidmlerin yorumlanmasina yonelik

yansimalarini bazi kararlar Gzerinden somutlastirmanin faydali olacagini dtisiniyorum.
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Tldrk anayasa yargisindaki paradigma donlsUmunin laiklik ilkesinin 6zgurlikgl yorumuyla
basladigini  sdylemek yanlis olmayacaktir. Anayasa Mahkemesi bireysel basvurunun
baslamasindan sadece ¢ glin 6nce, 20 Eylil 2012 tarihinde verdigi bir kararda, o ddoneme kadar
yargisal paradigmaya hakim olan ve daha ziyade yasaklari mesrulastirici bir islev géren kat
pozitivist laiklik anlayisini terk etmis; bunun yerine din ve vicdan 6zgurliguni glvenceye alan

esnek ve 6zgurlikgl laiklik yorumunu benimsemistir.

Mahkeme bu kararinda laiklik ilkesinin dini bireyin i¢ diinyasina hapsetmedigini, din ve inancin
toplumsal goérindrligine imkan tanidigini ve bunu givenceye aldigini belirtmistir. Mahkemeye
gore “Laik bir siyasal sistemde, dini konulardaki bireysel tercihler ve bunlarin sekillendirdigi yasam
tarzi devletin miidahalesi disinda ancak, korumasi altindadir... Demokratik ve laik devletin temel
amaglarindan biri, toplumsal c¢esitliligi koruyarak bireylerin ve topluluklarin sahip olduklari

inanglariyla baris iginde bir arada yasayabilecekleri bir hukuksal ve siyasal dlizeni tesis etmektir”.°

Anayasa Mahkemesi laikligin hak eksenli yorumuyla “Kur'an-1 Kerim”ve “Hz. Peygamberimizin
Hayatr” derslerinin ortaokul ve liselerde istege bagli se¢meli ders olarak okutulmasini Anayasa’ya
uygun bulmustur. Mahkeme ayni yaklasimla kisilere segenek sunan il ve ilge muftlltklerine
evlendirme yetkisi verilmesine iligkin kuralin da laiklie aykiri olmadigini, aksine evlenmenin dinf
toreninin yapiimasini kolaylastirmak suretiyle bireylerin din ve vicdan 6zgUurliGgini koruyucu bir

islev gérdugund vurgulamistir.

Ozgurltikgu laiklik yorumunun belki de en bariz yansimasi basértisiine yonelik yasaklarin hak ihlali
teskil ettigine dair bireysel basvuru kararlarinda gorulebilir. Mahkememizin hak eksenli laiklik
yorumuna gore Kisilerin dinf inanglari geregdi taktiklari basortlisti, Anayasa’nin 24. maddesinde
korunan din ve vicdan 6zgurliginin guivencesi altindadir. Bu kapsamda durusma salonundan
basortlll oldugu igin gikarilan avukatin basvurusunda din 6zgurliginin ve ayrimcilik yasaginin

ihlaline karar verilmistir.»:

Ayni sekilde basortisu yasagdi nedeniyle Universiteden ilisigi kesilen 6grencinin almis oldugu
burslari iade etmek zorunda kalmasi da din 6zgurlugu ve egitim hakkinin ihlali olarak gortalmuagtar.
Her iki kararda da Mahkeme, temel hak ve o6zgurliklerin ancak kanunla sinirlanabilecegini,
basortiislini yasaklayan herhangi bir kanun hikmua olmadigini, ayrica Anayasa Mahkemesinin ve
Avrupa insan Haklari Mahkemesinin ®nceki kararlarinin yasaklamalara kanuni dayanak

olamayacagini belirterek ihlal sonucuna ulagmigtir.?

Diger yandan Anayasa Mahkemesi, devletin bir azinlik cemaatinin dini liderini segme konusunda
kendi icinde yasadigi anlasmazliklara zorlayici bir toplumsal ihtiyagc olmaksizin mudahale

etmemesi gerektigini belirtmistir. Bu kapsamda yapilan bireysel basvuruda dini cemaat icinde bir
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grubun secim talebinin idare tarafindan reddedilmesi bagvurucularin din 6zgurligindn ihlali olarak

degerlendirilmigtir.:

Kisacasl Anayasa Mahkemesi, hak eksenli yaklagimla laikligi belli bir inanci veya onun pratigini
yasaklayan uygulamalari da kKisileri buna zorlayan muadahaleleri de ayni olglide diglayan, ayrica
kisilerin engellemelere maruz kalmadan dini inanglarinin gereklerine goére yasayabilmelerini
glvence altina alan bir anayasal ilke olarak yorumlamistir. Bunun sonucu olarak da daha dnce
temel hak ve 6zgurlikleri sinirlamanin gerekgesi olarak kullanilan laiklik ilkesi yeni dénemde

bunlarin glivencesi olarak yorumlanip uygulanmistir.

Benzer bir durum demokratik devletilkesi icin de gecerlidir. Anayasa Mahkemesi gerek
Anayasa’nin 2. maddesinde korunan demokratik devlet ilkesini gerekse 13. maddesinde sinirlama
Olcitu olarak yer alan “demokratik toplum diizeninin gerekleri” kavramini hak eksenli sekilde
yorumlamaktadir. Mahkemeye gore demokrasi, kisilerin temel hak ve o6zgurliklerini en genis

sekilde glivence altina alan bir hukuksal ve siyasal diizeni gerektirmektedir.

Demokratik hukuk diizeninde 6zgurlik esas, sinirlama istisnadir. Anayasa Mahkemesinin bilhassa
ifade 6zglrligu baglaminda sikhkla vurguladigi gibi “Anayasa’nin 13. maddesinde ifadesini
bulan demokratik toplum diizeninin gerekleri kavrami; anayasal bir ©6zglirliik Uzerindeki
sinirlamalarin zorunlu ya da istisnai tedbir niteliginde olmasini, basvurulabilecek en son gare ya da

alinabilecek en son 6nlem olarak kendini gbstermesini gerektirmektedir”.»*

Sayin Cumhurbaskanim,

Anayasa Mahkemesi, anayasal ilkeleri 6zgurlikgl yorumlamanin yaninda temel haklara iliskin
anayasal hukumleri de bunlarin koruma alanini genisletecek sekilde yorumlama yoluna gitmistir.
Sozgelimi Anayasa’nin 38. maddesinde lehe olan ceza hikiUmlerinin gegmise yurutilmesi
gerektigine dair acik bir dizenlemeye yer veriimedigi halde hak eksenli bir yorumla lehe

dizenlemelerin gegmige yurutilmesi gerektigine karar verilmistir.:s

Benzer sekilde Anayasa'da ayni fillden dolayr birden fazla yargilanmama veya
cezalandiriimama (ne bis in idem) ilkesi acikga dizenlenmedidi halde Mahkememiz bu ilkeyi
Anayasa’nin 36. maddesinde duzenlenen adil yargilanma hakkinin bir unsuru olarak gérmus ve
buna iliskin uyulmasi gereken anayasal ilkeleri belirlemistir.®® Yine bu kapsamda Anayasa
Mahkemesi yakin tarihli kararlarinda Anayasa’nin 70. maddesinde 6ngorulen kamu hizmetine
girme hakkinin sadece goéreve alinma sirasinda degil kamu hizmetinde bulunma ve ayrilma

sirasinda da gecerli olduguna hukmetmigstir.*
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Bunun disinda Anayasa Mahkemesi, s6zgelimi ifade ve basin 6zgurliklerinin, toplanti ve gosteri
yurlyast dizenleme hakkinin, grev hakki, sendika kurma ile toplu is s6zlesmesi ve toplu s6zlesme
haklarinin etkili bir sekilde korunmasini saglayan, gercek olmayan deger Gzerinden kamulastirma
yapillmasini ve kamulastirmasiz el atmalari engelleyen, ¢evrenin ve kulttr varliklarinin korunmasi
yonlundeki devletin pozitif yUkimlultkleri ile bagdasmayan kurallarin hukuk dinyasindan

ayiklanmasini saglayan ¢ok énemli kararlar vermistir.

Hi¢c kuskusuz son 10 yilda yasanan paradigmatik donidsimu yansitan kararlarin tamamina
deginmek bu konusmanin sinirlarini asacaktir. Bu nedenle sabrinizi zorlamadan sadece ifade
etmek isterim ki bu dénemin igtihat birikimi kapsaminda gelistirilen anayasal ilkelerin temas

etmedigi herhangi bir toplum kesimi ve hukuki bir mesele neredeyse kalmamistir.

Gergekten de Mahkememiz kadin ve gocuklardan ebeveynlere, gazeteciler ve siyasetgilerden
sanatgilara, calisanlar, emekliler ve is insanlarindan sendikacilara, hikimlller ve gé¢gmenlerden
dini azinliklara kadar hemen her toplumsal kesimin anayasal hak ve o6zgurliklerini koruyan
kararlara imza atmistir. Anayasa Mahkemesi bu kararlarin bir kisminda tilkemizin sosyal, ekonomik
ve siyasal durumu ile glvenligi bakimindan énemli sonuglar doguran olaylar ve davalari da ele

almis, bu kapsamda yapilan bireysel basvurulari ve tedbir taleplerini karara baglamistir.

Kisacasi yukarida bir kismini zikrettigim kararlarla Anayasa Mahkemesi, bu dénemde anayasa
koyucunun hedefledigi sekilde hak eksenli paradigmayi benimseyerek 6zgurlikgl perspektifle

hareket eden bir mahkemeye déntdsmustir.
Sayin Cumhurbaskanim,

Tark Anayasa Mahkemesinin hak eksenli paradigmayi hayata gecirmesi bir iyi uygulama 6rnegi ve
basari hikayesidir. Ustelik bu degisimin (lkemizin son 10 yilinda yagadi§i olaganusti sartlar ve
zorluklara ragmen gergeklestigi dikkate alindijinda s6z konusu basarinin boyutlari daha iyi

anlagilabilecektir.

Bu baglamda 15 Temmuz 2016’da gergeklesen darbe tesebblsu sonrasinda yasanan olaganustu
hal sartlarini bilhassa zikretmek gerekir. Mahkememiz bir yandan alinan tedbirlere iligkin olarak
sayisi 100 bini asan bireysel bagvuru yukuyle diger yandan da etkileri devam etmekte olan oldukca

cetrefil hukuki meselelerle basa ¢ikabilmistir.

Anayasa Mahkemesi bu dénemde temel hak ve 6zgurliklere yapilan midahalelerin anayasal
denetimine iliskin temel ilkeleri belirlemis ve FETO/PDY yapilanmasini ayrintil olarak incelemistir.

Bu temel ilke ve esaslar ¢ergevesinde tutuklamalar, pasaport iptalleri, ByLock programi verilerinin



delil olarak kullaniimasi ve kamu goérevinden ¢ikarmalar gibi OHAL ddéneminde alinan birgok

tedbirle ilgili kararlar verilmistir.

Olaganusti donemin ortaya ¢ikardigi hukuki sorunlara 2017 Anayasa degisiklikleriyle baglayan
yeni anayasal kurumlarin yorumu ve uygulanmasina iliskin zorluklar da eklenebilir. Anayasa
Mahkemesi 6zellikle anayasa yargisi pratigimizde daha énce 6rnegi olmayan Cumhurbaskanligi
kararnamelerinin denetimi konusunda Anayasa’nin karmasik sayilabilecek hikimlerini sistematik
bir batinlik icinde yorumlamak suretiyle temel ilke ve esaslari belirlemis, acilan davalarin bir

kismini karara baglamigtir.

Anayasa Mahkemesi tUm bunlari yaparken dinyadaki gelismeleri de yakindan takip etmis,
uluslararasi alanda diger anayasa mahkemeleri ve boélgesel insan haklari mahkemeleriyle bilgi ve
tecribe paylasimini strdirmus, dizenlenen muhtelif toplantilarda hak eksenli yaklasimi anlatma
firsati bulmustur. Bu kapsamda anayasa yargisi alaninda Mahkememizin girisimiyle baslayan iki

uluslararasi olusumdan kisaca bahsetmek istiyorum.

Birincisi, zatialinizin de katihmi ve destegiyle 14 Aralik 2018 tarihinde istanbul Dolmabahge’de
yapilan toplantiyla baslayan sireg, gecen yil Eylil ayinda Endonezya’da yayimlanan “Bandung
Deklarasyonu’yla sonuglanmis, bdylece islam Ulkeleri Anayasa Yargisi Konferansi kurulmustur.
Bu teskilatin ilk kongresi 2022 yilinin sonunda Istanbul’da yapilacak ve béylece siire¢c basladig

yerde tamamlanmis olacaktir.

ikinci girisimin sonuglanmasi igin yilin sonunu beklememize gerek kalmayacaktir. Tiirk Devletleri
Teskilatina Uye ve gdzlemci devletlerin katilabilecegi Turk Devletleri Teskilati Uyeleri Anayasa
Yargisi Konferansinin (TURK-AY) kurulusuna dair deklarasyonu 27 Nisan 2022 gini
Dolmabahge’de gorisecegiz. Bu iki uluslararasi olusumun simdiden hayirli olmasini ve anayasa

yargisi alanindaki is birligi ve dayanismamiza énemli katkilar sunmasini temenni ediyorum.

Anayasa Mahkemesi, olduk¢a sancili bir suregte tim zorluklara ve olumsuzluklara ragmen
kendisinden beklenen islevi basarili bir sekilde yerine getirmistir. Eminim ileride Turk anayasa
yargisinin bu dénemine dair yapilacak objektif ¢alismalar bunu teslim edecektir. Bu vesileyle bu
surecte fedakarca galisarak Mahkememize katki yapan, bahsedilen basari éykistinin mimarlari
olan Bagkanvekillerimiz, Gyelerimiz ve raportorlerimiz basta olmak Uzere tUm mensuplarimiza

tesekkir ediyorum.
Sayin Cumhurbaskanim,

Bilindigi Uzere degisimi gerceklestirmek kadar hatta ondan daha o6nemli olani degisimin

surdurdlmesidir. Anayasa Mahkemesi bu iradeye ve birikime sahiptir. Bunun yaninda anayasa

8



yargisi alanindaki akademik birikimden yararlanmak ve bir anlamda teori ve pratigi bulusturmak
amaclyla Mahkememiz binyesinde 2018 yilinda Anayasa Yargisi Arastirmalari Merkezinin
(AYAM) kuruldugunu belirtmek isterim. AYAM’'In bugiinkii sempozyum gibi dizenledigi bilimsel
toplantilar ve yaptigi yayinlar yoluyla Mahkememizin hukuk diinyasiyla etkilesimine ve hak eksenli

ictihadin gelistirimesine dnemli katkilar sagladigina ve saglamaya devam edecegine inaniyorum.

Bununla birlikte, diger alanlarda oldugu gibi adaletin tesisi ve temel haklarin korunmasi da yasama,
yuritme ve yargl organlari arasinda Anayasa’nin Baslangi¢c kisminda belirtilen is bélimdi ve ig

birligini gerektirmektedir.

Bu is birliginin bilhassa bireysel basvurudaki is yukiyle basa ¢ikma konusunda gerekli oldugunu
belitmek zorundayim. Gergekten de her firsatta dikkat gekmeye c¢alisiyorum, Mahkememiz
maalesef 60 yillik tarihinin en yogun is yukulyle karsi karsiyadir. Anayasa Mahkemesinin éniinde
norm denetiminden bireysel basvuruya, Yice Divan yargilamalarindan siyasi parti kapatma

davalarina kadar hemen her gorev alaniyla ilgili cok sayida derdest dosya bulunmaktadir.

Ozellikle bireysel basvuru sayisi inanilmaz bir hizla artmaktadir. Su anda 6éniimizde 95 bin
civarinda basvuru bulunmaktadir. Mahkememiz bireysel basvurunun kabul edildigi diger
ilkelerdeki anayasa mahkemeleriyle hatta Avrupa Insan Haklari Mahkemesiyle

karsilastirilmayacak kadar agir bir is yUklyle basa ¢gikmaya galismaktadir.

Anayasa Mahkemesi bireysel basvuruda kurdugu sistemi daha etkili hale getirmek igin strekli yeni
tedbirler almakta ve yogun bir gayretle basvurulari karara baglamaktadir. Nitekim 2012 yilindan bu
yana yapilan basvurularin yaklasik ylizde 80’i hakkinda karar verilmis, 6zellikle son iki yilda yillik

bazda 45 bin basvuru sonuglandiriimigtir.

Her vesileyle ifade ettigimiz gibi bu agir is yikind azaltmanin en etkili yolu, ihlallerin kaynagina
midahale etmektir. Baska bir ifadeyle Anayasa Mahkemesince ihlale neden oldugu tespit edilen
kanun hukdmleri, idari veya yargisal kararlar ortadan kaldiriimahdir. Bu sayede ayni veya benzer
konularda yapilabilecek yeni bireysel bagvurular ve ihlaller 6nlenebilecektir. Ulkemiz hukuk sistemi
bakimindan ¢ok énemli bir kazanim olan bireysel basvurunun etkili ve basarili bir hak arama yolu
olarak gelecek nesillere aktariimasi tim kamu kurumlarinin, gercek ve tuzel kisilerin, kisacasi

hepimizin gayretlerine baglidir.

Sonug olarak temel hak ve 6zgurliklerin korunmasi konusundaki is béliimi ve ig birligi, gliclin
adaletle birlestigi, hukukun GstinlGginin saglandigi, insanlarinin huzur, mutluluk ve refah iginde
yasadigi, insan-toplum-devlet iligkilerinin saglikh ve dengeli bir sekilde kuruldugu demokratik bir

siyasal duzenin tahkimine katki yapacaktir. Bu yoéndeki is birligi ayni zamanda bizi


https://www.anayasa.gov.tr/tr/baskan/konusmalar/anayasa-mahkemesinin-60-kurulus-yildonumunde-yaptigi-acis-konusmasi/#_edn18

Cumhuriyetimizin kurucusu Gazi Mustafa Kemal Atatlirk’in isaret ettigi ve Anayasa’da ifadesini

bulan muasir medeniyet dizeyini asma hedefine daha da yaklastiracaktir.
Sayin Cumhurbaskanim,
Degerli Konuklar,

Konusmama son vermeden once emeklilerimizden gectigimiz dénem iginde vefat edenlere

Allah’tan rahmet, hayatta olanlara da saglik ve afiyet diliyorum.

60. kurulug yildonimii nedeniyle dizenledigimiz “Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Korunmasinda
Anayasanin Yorumlanmas:” konulu sempozyumun basarili ve verimli gegmesini temenni ediyorum.
Basta oturumlari ydnetecek olan Yargitay ve Danistay Bagkanlarimiz olmak iizere Avrupa insan
Haklari Mahkemesi yargicimiza, hocalarimiza, tim konusmacilara ve sempozyumun

dizenlenmesinde emegi gecen herkese katkilarindan dolayi tesekkir ediyorum.

Son olarak biraz sonra agilisini yapacagimiz “Anayasa Tarihi Galerisi’nin Mahkememiz ve tGlkemiz
igin hayirli olmasini diliyorum. Buradaki amacimiz Sened-i ittifak’tan bugiine anayasacilik tarihimizi
ve anayasa yargisindaki gelismeleri donim noktalar itibariyla tanitmaktir. Galeri’deki bilgi ve
belgelerin bilhassa yurt disindan gelen misafirlerimiz ve Universite 6grencilerimiz bakimindan ilgi
¢ekici ve faydal olacagini umuyorum. Bu vesileyle yogun bir hazirlik strecinde emeg@i gecen

herkese ¢ok tesekkir ediyorum.

Bu duygu ve dusuncelerle, torenimizi tesriflerinizden dolayi hepinize bir kez daha sukranlarimi

sunuyor, saglik ve afiyetle huzurlu gtinler diliyorum.
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